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SESSAO PLENARIA DO DIA 28/08/2018 .

Ata n® 64/18
Aos vinte e oito dias do més de agosto de dois mil e dezoito, ag10 horas, reuniu-se em
Sesséo Plenaria, na sala do plenario, no prédio do Palacio do Comeércio, localizada no
segundo andar da Sede da Junta Comercial, Industrial e Servicos do Rio Grande do Sul,
sita & Av. Julio de Castilhos, 120, nesta capital, o colégio de vogais da JucisRS, sob a
presidéncia do presidente Dennis Koch, que saudou a todos os presentes, em seguida
informa que o presidente Itacir Flores, esta participando de uma reunido ndo pode :
comparecer a plenaria, dando continuidade enceira-se as Sessdes de Turmas para dar
inicio a Sessao Plenaria do dia 28/08/2018, verificado o quérum foi aberta a sessdo. De
imediato foi feita a leitura e a discussao da ata 63/18 de 21/08/2018, em regime de
discussao e votagao, foi aprovada por unanimidade. De imediato passou a analise da
correspondéncia remetida pelo Poder Judiciario, a saber: SESSAO PLENARIA DO DIA 28-
08-2018 PROTOCOLO N° 18/318.556-1 LEVANTAMENTO DE PENHORA DE QUQOTAS DA
EMPRESA EMPRESA: VETERINARIA DO SUL LTDA NIRE: 43200605505 PROCESSO
N°: 0012378-47.2009.8.16.0035 COMARCA: REGIAO METROPOLITANA DE CURITIBA
(SAQ JOSE DOS PINHAIS/PR) PROTOCOLO N° 18/352.256-7 INDISPONIBILIDADE DE
BENS DO SOCIO EDILIO LUIZ COPATTI JUNTO A EMPRESA EMPRESA: COPATT! :
INDUSTRIA DE CALCADOS LTDA - ME NIRE : 43204715259 PROCESSO:
019/1.11.0010470-1 COMARCA: NOVO HAMBURGO/RS PROTOCOLO N° 18/241.422- ﬁ(/
1INDISPONIBILIDADE DE BENS DA EMPRESA INDIVIDUALEMPRESA: EDILEU JOSE :
DA SILVA NIRE: 43104404626 PROCESSO N® 101/1.03.0001507-9 COMARCA:
GRAMADO/RS PROTOCOLO N° 18/241.416-7 INDISPONIBILIDADE DE BENS DA
EMPRESA [INDIVIDUAL EMPRESA: ANGELA MARLI MACIEL NUNES NIRE:
43105429592 PROCESSO: 164/1.13.0000452-2 COMARCA~—TRES\ COROAS/R
PROTOCOLO N°, 18/318.554-4 [INDISPONIBILIDADE €DE/BBE\IYSREDA EMPRESA
INDIVIDUAL EMPRESA: LEANDRO GOMES DOS SANTOS - CONSULTORIA - ME NIRE.
43109469360 PROCESSO N° 5014216-2.2014.4, 04/7112 2® VARA FEDERAL DE
CANOAS PROTOCOLO N° 18/352.260-5 PENHORA DE QUOTAS DO SOZIO ROMUL
SERGIO SAWATZKI JUNTO A EMPRESA” EMPRESA: ARTHOLA AGENCIA
TRANSPORTES HORIZONTINA  LTDA / NIRE: 4320527793 PROCESSO
074/1.15.0000601-5 COM/;%CA TRES DE MAIO/RS PROTOCOLO NY18/3 2278 3 . !
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INDISPONIBILIDADE DE BENS DA EMPRESA MPRESA: R & J CARDOSO
REPRESENTACOES LTDA NIRE: 43206481218 PROCESSO: 087/1.15.0004020-0
COMARCA: CAMPO BOM/RS PROTOCOLO N° 18/352.290-7 PENHORA DE_QUOTAS
DA PESSOA JURIDICA JOLLY COMERCIO DE CALCADOS LTDA JUNTQM EMPRESA
EMPRESA: LUFEGOS COMERCIO DE CALCADOS LTDA - ‘ NIRE:
43208030293PROCESSO: 001/1.14.0120078-9 COMARCA: PORTQO %RE/RS
PROTOCOLO Ne° 18/239.760-2 RECUPERACAO JUDICIAL EMPRéSA.: GR FEIO
COMERCIO NIRE: 43207895312 PROCESSO: 001/1.18.0082730-0 COMARCA: PORTO
ALEGRE/RS PROTOCOLO N° 18/239.761-1 RECUPERACAQ JUDICIAL EMPRESA: AF
BERNARDES COMERCIO NIRE: 43600105917 PROCESSO: 001/1.18.0082730-0
COMARCA: PORTO ALEGRE/RS PROTOCOLO N° 18/239.765-3 RECUPERACAO
JUDICIAL EMPRESA: JR MENEGUZZO NIRE: 43200438293 PROCESSO:
013/1.14.0008195-4 COMARCA: ERECHIM/RS PROTOCOLO N° 18/239.776-9
ENCERRAMENTO DE FALENCIA EMPRESA: DISTRIBUIDORA ALLASCA NIRE:
43202602694 PROCESSO: 001/1.18.00070048 COMARCA: PORTO ALEGRE/RSM

SESSAO PLENARIA DO DIA 23-08-2018 PROTOCOLO N° 18/241.424-8
INDISPONIBILIDADE DE BENS DA EMPRESA E DOS SOCIOS ROMUALDO KIRCH E
RAUL PONCIO DA SILVA EMPRESA: CALCADOS B M C LTDA NIRE: 4320538889-
8PROCESSO N°: 164/1.07.0001429-2 COMARCA: TRES COROAS/RS PROTOCOLO N°
18/352.258-3 INDISPONIBILIDADE DE BENS DA EMPRESA INDIVIDUAL EMPRESA:
CRISTIAN BRESOLIN DOS SANTOS NIRE © 4310702399-2 PROCESSO:
114/1.11.0000809-8 COMARCA: NOVA PETROPOLIS/RS PROTOCOLO N° 18/352.254-1
INDISPONIBILIDADE DE BENS DA EMPRESA INDIVIDUAL EMPRESA: OSNI
RODRIGUES DE CASSER 0 ME NIRE: 4310680706-4 PROCESSO N%
019/1.14.0005490-4 COMARCA: NOVO HAMBURGO/RS PROTOCOLO N° 18/239.659-2
PENHORA DE QUOTAS DO SOCIO JUAAREZ PETRY DIAS JUNTO A EMPRESA
EMPRESA: VOVO AZITA ALIMENTOS LTDA NIRE: 4320513502-7 PROCESSO:
132/1.03.0007458-2 COMARCA: SAPIRANGA/RS PROTOCOLO N° 18/239.657-6
LEVANTAMENTO DE INDISPONIBILIDADE DE BENS DA EMPRESA EMPRESA: BSS

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 12 R
INDISPONIBILIDADE DE BENS DA EMPRESA ED0 SOCIO LUCIANO S/LVA DA CUNHA
EMPRESA: TRANSIT CARGO LID NIRE:  4320478490-1PROCESSO:
019/1.09.0012584-5 COMARCA: NOVO HAMBURGO/RS PROTOCOYO N° 18/241.418-3
INDISPONIBILIDADE DE BENS DO SOCIQ ANDERSON CLMRATON DE LIMA JUNTO A
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EMPRESA EMPRESA: ATELIER DE CALCADOS VITORINO LTDA NIRE: 4320551505-9
PROCESSO: 164/1.13.0000741-6 COMARCA: TRES COROAS/RS PROTOCOLO N°
18/241.420-5 PENMHORA DE QUOTAS DA SOCIA MARIA ANGELITA JOBIM DA SILVA
JUNTO A EMPRESA EMPRESA: CJ MORBACH LANCHES LTDA NIRE: 4320427036-
PROCESSO: 132/1.06.0000277-3 COMARCA: SAPIRANGA/RS. Dando continuidade
presidente informa que hoje teremos varios relatos, em seguida passa relatc do vogal
Ramiro Ledur, que passa a relatar;"RECURSO AO PLENARIO EMPRESA: BCE PA TICJPACOES
SOCIETARIAS LTDA. NIRE:4320719914-6 PROTOCOLO N°15/306777-RELATORIO:
Recurso ao Plenario (fls. 02/10) interposto pela empresa BCE Participacd
Ltda., NIRE: 43207199146, contra decisdo da Assessoria Técnica desta Jun omercial,

que lhe negou provimento ao Pedido de Reconsideracac do protocolo n® 15/281962-2, ’&5

mantendo, dessa forma, as exigéncias formuladas no pedido de arquivamento da
rerratificacao de contrato social do protocolo de n°® 15/194331-1. O recurso € tempestivo
e cumpre os demais requisitos legais exigidos para sua interposicao (art. 1°, inciso Il, 2°
c/c 9° da IN DREI n® 8/2013). A recorrente apresentou instrumento de rerratificacao de
contrato social (protocolo de n® 15/194331-1), no qual pretende atribuir valor diverso aos
imoveis utilizados na integralizacao das cotas sociais dos sdcios na empresa, de sorte que,
com o referido ajuste, almeja, igualmente, modificar o préprio capital social. Alega ter
havido erro quando da declaracao dos valores no instrumento alvo da rerratificacao,
sendo que, na sua concepcao, o valor correto seria 0 da DIRPF dos sécios. Ja a Assessoria
Técnica desta Casa entendeu de forma diversa, na medida em que apontou as seguintes
exigéncias a serem cumpridas: 3.3. Permanece. Observar IN n® 10/13 DREI, Anexo !i, item
3.16 (15/194331-1 e 15/194322-0).Para que se tenha o devido entendimento do que
estava sendo exigido, segue abaixo o0 que consta na IN n°® 10/13-DREI, Anexo Il, item 3.16:
3.16-RERRATIFICACOES DE ARQUIVAMENTOS DE ATOS ARQUIVADOS A Sociedade Empresdria
podera retificar erros materiais ocorridos, em instrumentos anteriormente arquivados,
desde que facam mencéo ao ato, data do arquivamento e clausula e logo em seguida a
redacdo ou dado correto. Considera-se erro material: troca de letras; numeros; CEP;
bairros; sequéncia de cldusulas; namero sequencial da alteracdo; NIRE; CNPJ; somatério
do valor e quotas do capital social; nome dos socios divergentes entre preambulo

cldusula do capital e fecho.Ndo se considera erro material, prazo d

integralizacGo de capital social, administrador de sociedade” A empresa fecorrente
insurgiu-se contra tal exigéncia via Pedido de Reconsideracao de despacho
15/281962-2), mas sem lograr éxito. Por tal motiva esté a ingressar, Age
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decorrente de erro material”, eis que os socios possuiam (naquele momento) a vontade
de atribuir aos bens imoveis integralizados o valor de aquisicao, indicado na declaragao
de imposto de renda de pessoa fisica (DIRPF), evitando, dessa forma, a desnecessaria
incidéncia de imposto de renda de pessoa fisica (art. 23 a Lei n°® 9.249/95); b) sem a
correcao dos valores os socios sofrerdo pesada tributacdo, sem que tenha ocorrido
qualquer aumento da capacidade contributiva, uma vez que a operacao nao passa de
mera transferéncia de imdveis do patrimonio da pessoa fisica para a sociedade (holding);
c) a rerratificacao pretendida nao faz incidir o disposto no art. 1.082 do Codigo Civil, vez
que nao se trata de perdas irreparaveis ou capital excessivo em relacao ao objeto socials \&4
d) o ato pretendido ndo causara prejuizos a terceiros (art. 1.084, do CC), ja (E/'a \g
empresa € uma holding familiar ndo operacional (voltada apenas para a manut é?(de
propriedade imabiliaria, ndo possuindo, por tais razdes, credores ou quaisquer relacoes ’Z‘-
comerciais com terceiros) e os bens integralizados permanecerac na sociedade, nao
afetando o seu patrimonio liquido; e) inexiste vedacdo legal para o ato, pois,
diversamente da interpretacao dada pela Assessoria Técnica, a IN DREI 10/2013, Anexo |l,
item 3.16, “permite expressamente a alteracao do valor do capital social no caso de erro
no somatorio” - erro esse que, segundo a recorrente, seria o que mais se aproxima
daquele indicado na rerratificacao-, impedindo apenas a correcdo da forma e prazo de
integralizacao, de forma que ainda questionou a inobservancia do Principio da Legalidade
e a aplicacdo do art. 1.055, paragrafo 1°, do Codigo Civil, segundo o qual cabe aos socios
atribuir o valor dos bens sujeitos a integralizacao, sem interferéncia da Junta Comercial.
Ouvida a Assessoria Juridica desta JUCIS/RS, apresentou seu parecer a fls. 13/23,
opinando pelo indeferimento do recurso ou, na remota hipotese de acolhimento do
recurso pelo Plenario, 0 ato ainda penderia de reapreciacdo inerente a requisitos formais
outros nao enfrentados. Eis o resumo do recurso. VOTO: Com a maxima vénia ao
entendimento esbocado pelo Recorrente, nao vejo fundamento juridico para acolher o
recurso. E o faco adotando o brilhante fundamento juridico esbocado pela Assessoria
Juridica desta casa, da lavra da Dra. Ines Dilelio. Nao consigo ultrapassar os limites legais
para admitir o cabimento da pretendida rerratificacdo, haja vista que se trata, a toda
vista, de pretendida alteracdo de contrato social travestida de ificacdo. A
recorrente alega que a rerratificacdo é necessaria para fins de cerfigir “vicio de vontade
. decorrente de erro material”, eis que os socios possuiam.{riaguele momento) a vontade
de atribuir aos bens imoveis integralizados o valor ge/ﬁuisigéo, indicado na declaracao
de imposto de renda de pessoa fisica (DIRPF), evitando, dessa forma, a désnecessaria
incidéncia de imposto de renda de pessoa fisied (art. 23 a Lei n® 9.249/95). Refere que,
sem a correcao dos valores, os socios sofrerdo pesada tributacag, sem tenha havid(c))&
alizacﬁ nao-y}-
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passa de mera transferéncia de imoveis do patriménio da pessoa fisica para a sociedade
(holding}.Prossegue ao argumento de que a rerratificacao pretendida ndo faz incidir o
disposto no art. 1.082 do Cddigo Civil - nao se trataria de perdas irreparaveis ou capital
excessivo em relacao ao objeto social-, nem causara prejuizos a terceiros (art, 1.084, do

CC), ja que a empresa € uma holding familiar nao operacional, voltada apenas para a
manutencdo de propriedade imobilidria, nao possuindo, por tais razdes, credores ou
quaisquer relacoes comerciais com terceiros. Ademais, na sua visao (da recorrente), o
ajuste dos valores ndo causara prejuizo, pois os bens integralizados permanecerdo na ,
sociedade, ou seja, o ato nao afetarad o patriménio liquido. Diz (a recorrente), ainda, que ~«
a IN DREI 10/2013, Anexo I, item 3.16, impede apenas a correcao da forma e pr de-
integralizacao, além do que “permite expressamente a alteracdo do valor d n@at
social no caso de erro no somatdrio”, sendo que esse erro é 0 que mais se apr fia©
daquele trazido na rerratificacdo. Por fim, a recorrente questiona a inobservancia do
Principio da Legalidade e negativa de vigéncia do art. 1.055, paragrafo 1°, do Caodigo
Civil, segundo o qual cabe aos socios atribuir o valor dos bens sujeitos a integralizacao,

sem interferéncia da Junta Comercial. Ocorre que nao lhe assiste razio. Inicialmente, néo

se pode entender tenha ocorrido mero erro material por ocasidao da valoracao dos bens @B}i

imoveis disponibilizados para a integralizacdo do capital social da empresa recorrente, O
erro material deve ser constatado primu ictu oculi, pois espera-se que seja evidente ou
de facil constatagado. Trata-se de simples incorrecdo, apuravel, via de regra, pelo erro na
escrita, numeragao, somatdrio ou, ainda, conflito logico de informacdes de um
determinado texto. Ocorre que ndo se percebe esse chamado “mero equivoco” no
documento da recorrente. Pelo contrario, o que se verifica é a nitida intencao de alterar
elementos do proprio documento, mediante a modificacdo dos valores iniciais atribuidos
aos imoveis que serviram para a integralizacao das cotas dos socios. Basta ver que a
pretendida “correcao” modificara o proprio capital social, que, nessa hipotese, passaria
de RS 2.850.000,00 para RS 459.646,00. Embora o valor do capital social (RS
2.850.000,00) nao tenha sido indicado no recurso - assim como nao o foi no contrato de
rerratificacao-, € esse o valor que consta no contrato social de constituicdo (protocolo
12/192713-0, arquivado em 11/07/2012) e 1° alteracdo de contrato social (protocolo
13/057271-3, arquivado em 13/03/2013) da sociedade, segundo apurado nos documentos
supracitados em anexos.Além disso, o valor dado como incorreto (RS_2-856-600,00

expressamente declarado no contrato social de constituicao_da-—sociedade (prot
12/192713-0, arquivado em 11/07/2012), foi objeto de cenfirmacao (e nao corfecao).
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sem fazer qualquer ressalva.Mais do que isso, na 1% alteracao de contrato social
(protocolo 13/057271-3, arquivado em 13/03/2013) houve, ainda, operacao de
transferéncia de cotas, envolvendo o valor de RS 1.425.000,00, correspondente a 50% do
capital social, com quitacdo entre os socios retirante e remanescentes, de forma que os
fatos nao ficaram limitados a integralizacao das cotas. Entdo, nao se verifica o alegado
“erro material”, muito menos nos moldes da IN n® 10/13-DREI, Anexo Il, item 3.16, cujo
texto segue abaixo: 3.16-RERRATIFICACOES DE ARQUIVAMENTOS DE ATOS ARQUIVADOS A
Sociedade Empresdria poderd retificar erros materiais ocorridos, em instrumentos
anteriormente arquivados, desde que facam mencdo ao ato, data do arquivaménto e

cldusula e logo em seguida a reda¢Go ou dado correto. Considera-se erro ﬂ?
troca de letras; nameros; CEP; bairros; sequéncia de cldusulas; nimero sequerfigl/ da<

alterac@o; NIRE; CNPJ; somatorio do valor e quotas do capital social; nome dosisécios
divergentes entre preambulo, clausula do capital e fecho.Nao se considera erro
material, forma e prazo de integralizacdo de capital social, administrador de

sentido de que a IN DREI 10/2013, Anexo ll, item 3.16, impede apenas a correcao da
forma e prazo de integralizacdo, pois a normativa ndo apresenta nlimeros fechados.
Trata-se, na verdade, de hipoteses exemplificativas. lgualmente, tenho que o dito erro
indicado no instrumento de rerratificacao nao se amolda, para fins de analogia, aos casos
de “erro no somatorio”, como levantado pela recorrente, pois, enquanto este ¢ evidente
e de facil constatacao pelo simples confronto de informacées do quadro geral da soma,
aquele envolve a alteragdo dos proprios valores declarados, hipotese que se distancia, em

‘%pv
z&

sociedade. (grifei)Ja aproveito para descartar a hipdtese ventilada pela recorrente noﬁj}

muito, da IN DREI 10/2013, Anexo il, item 3.16.Nao € diversa a interpretacac dada ao
chamado erro material no que diz respeito & matéria processual, a saber:Ementa:
AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. LIQUIDACAO DE
SENTENCA POR ARBITRAMENTO. ALEGACAO DE ERRO MATERIAL. NAO CONFIGURACAO.
PRECLUSAO. CARACTERIZACAO. 1. Hipétese em que a sentenca que julgou a liquidacdo
de sentenca foi proferida ainda em 30-01-2015 e, contra tal sentenca, a parte ora
agravante interpds recurso de apelagdo que néo foi recebido na origem, sucedido de
embargos de declaracGo que ndo foram conhecidos, por intempestivos. Apos, interpos
novos embargos de declaracdo, agora arguindo erro material na sentene quais
restaram desacolhidos e, dessa decisdo, ainda interpds um nowec S0 de embargos, de
declaragdo, novamente arguindo erro material na senteg,a que julgou a liquidadao,
sobrevindo, entdo, a decisGo ora hostilizada, gque mariteve as decr’sé@ anterjores!
Portanto, a essa altura, ndo ha espaco para a interpo -ig/do de recurso com r. 7

decisdo que julgou a liquidagGo de senten
insurgéncia, na forma do art. 473 do CPC. 2.
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parte agravante, com esses sucessivos embargos de declaracéo, é tentar contornar o erro
processual que cometeu ao fazer uso da via recursal equivocada, pois, como visto, atacou
a sentenca que julgou a liquidac@o por apelagdo, ao invés de agravo de instrumento, e,
com isso, ensejar a reapreciacGo da prova produzida nos autos, especialmente a prova
pericial, o que ndo pode ser admitido, tendo em vista o instituto da preclusdo. Até
porque, a questdo suscitada, atinente a inclusdo, ou ndo, dos valores referentes ao ICMS
decorrentes da aquisic@o de energia elétrica, assim como a questdo atinente a corre¢@o
monetdria e aos juros sobre a totalidade do valor do ICMS apurado, a evidéncia, ndo se
insere no conceito de erro material, que é aquele perceptivel de plano, sem a
necessidade de maior apreciagao da sentenca ou da prova produzida. NEGADO”
SEGUIMENTO AQ RECURSO. APLICACAO DO ART. 557, CAPUT, DO CPC. (Agravg de .
Instrumento N° 70066622986, Segunda Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, R
Ricardo Torres Hermann, Julgado em 22/09/2015) (grifei) Dessa feita, tenho que extl

a possibilidade de mero erro material, motivo pelo qual passo a analisar a questao sob o
prisma da alegacdo de possivel vicio de vontade ou de consentimento, ja que, pelo
narrado, nao se trata de vicio social.Consta no recurso ter ocorrido “vicio de vontade
decorrente de erro material”. A alegacdo € a de que os socios possuiam {naquele.
momento) a vontade de atribuir aos bens imoveis integralizados o valor de aquisicao,
indicado na declaracdao de imposto de renda de pessoa fisica (DIRPF), evitando, dessa
forma, a desnecessaria incidéncia de imposto de renda de pessoa fisica (art. 23 a Lei n°
9.249/95). Em suma, houve a alegacao de “vicio de vontade por erro material”, para fins
de alterar o valorSobre o erro ou ignorancia, assim dispée o Codigo Civil: Art. 138. Sdo
anulaveis os negocios juridicos, quando as declaracdes de vontade emanarem de erro
substancial que poderia ser percebido por pessoa de diligéncia normal, em face das
circunsténcias do negécio.Art. 139. O erro é substancial quando:l - interessa & natureza
do negocio, ao objeto principal da declaracdo, ou a alguma das qualidades a ele
essenciais;ll - concerne a identidade ou a qualidade essencial da pessoa a quem se refira
a declaracdo de vontade, desde que tenha influido nesta de modo relevante;lll - sendo de
direito e ndo implicando recusa & aplicacéo da lei, for o motivo tnico ou principal do

negocio juridico.Art. 140. O falso motivo so vicia a declaragao de vontade quando f

v

expresso como razao determinante.Art. 141. A transm;ssao erronea da vontade por meios

pessoa cogitada....)De antemao, verifica-se nao ter sido ebntemplada d
acima o vicio por “mero erro material”, como é p“caso do mero er
comparativo feito pela requerente em analogia ao disposto na IN \%I 10 , Anexo

Ed
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item 3.16-, ja que expressamente afastada essa possibilidade pelo art. 143 do Cadigo Civil

(Art. 143. O erro de calculo apenas autoriza a retificacgdo da decldaragdo de
vontade).Como resta claro, a perspectiva atual esta a exigir a essencialidade (relevancia

na determinacao da vontade) e cognoscibilidade (capacidade de percepcao das
circunstancias por pessoa de diligéncia normal) como elementos a serem auferidos, para

fins de anulabilidade do negocio juridico.Tem prevaléncia a Teoria da Confianca, segundo

a qual cabe a verificacdo da discrepancia entre a vontade real do agente e a sua
equivocada mamfestacao sob o ponto de vista de quem a recebe - e nao sob o ponto de

vista do declarante. Por isso, torna-se fundamental apreciar se o engano poderia ter sido
percebido por quem recebe a declaracao de vontade, tomando-se por base o
entendimento de um homem comum.A explicacao € relevante na media em e/O\
contrato social e alteracao de contrato social da empresa, arquivadas nest /
Comercial, produziram efeitos perante terceiros, inclusive na esfera fiscal.Jahtg/ /& ~
verdade que a requerente teme a incidéncia de imposto de renda sobre ganho de
capital.Por isso, a aceitacdo pura e simples de situacac que nao constitua mero erro
material pode estar a ferir outras relacoes juridicas, cujas partes sequer fazem parte do
presente recurso.Ademais, cabe a parte requer a anulagao do negécio juridico na forma

dos arts. 171, I, e 178, I, ambos do CC: rt. 171. Além dos casos expressamente%;/l
declarados na lei, é anuldvel o negécio juridico:(...)ll - por vicio resultante de erro

dolo, coacdo, estado de perigo, lesdo ou fraude contra credores. (grifei) Art. 178. FE de
quatro anos o prazo de decadéncia para pleitear-se a anulag@o do negocio juridico,
contado:(...) Il - no de erro, dolo, fraude contra credores, estado de perigo ou leséo, do

dia em que se realizou o negocio juridico;De observar, ainda, que o art. 177 do Codlgo

Civil estabelece que a anulabilidade nao gera efeitos antes de julgada por sentenca, nem

se pronuncia de oficio. Eis o que consta no referido artigo:Art. 177. A anulabilidade néo

tem efeito antes de julgada por sentenga, nem se pronuncia de oficio; s6 os
interessados a podem alegar, e aproveita exclusivamente aos que a alegarem, salvo ¢

caso de solidariedade ou indivisibilidade. (grifei) Portanto, ndo sendo hipétese de mero

erro material, cabe ao interessado, salvo melhor juizo, promover o pedido na via
adequada, conforme lhe faculta a lel Por 1sso mesmo, nao cabe a esta Junta Comerc1al

possui competéncia para tanto. A eventual discussao acerca é
devera ser travada junto a Receita Federal.Sobre a alegacao de que a rerra flcat;ao S;

ter credores. Tanto verdade que a empresa pgde abrir conta em banco, firmar| contratos,

‘\_J
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etc.Até por isso a empresa devera dar a ciéncia prevista no art. 1082 do Caédigo Civil, eis
que, no momento, a situacdo que se mostra, salvo melhor juizo, é a de capital excessivo
em relacao ao objeto social. De lembrar que a lei fala em reducao do capital social, nao
havendo razao para justificar a dispensa de atendimento da norma em razdo do
patriménio liquido. Art. 1.082, CC: Art. 1.082. Pode a sociedade reduzir o capital
mediante a correspondente modificacdo do contrato:l - depois de integralizado, se
houver perdas irreparaveis;ll - se excessivo em relacdo ao objeto da sociedade. (grifei)
Entdo, ndo ha, igualmente, motivo para sustentar a negativa de vigéncia do art. 1.055,
paragrafo 1°, do Codigo Civil (segundo o qual cabe aos socios atribuir o valor dos bens
sujeitos a integralizacao, sem interferéncia da Junta Comercial), pois a integralizacao
ocorreu livremente, segundo avaliacao dos socios.Note-se que o que se esta a barrar é a
alteracdo dos valores ja integralizados, situacdo essa muito diferente da trazida no art.
1.055, paragrafo 1°, do Cadigo Civil.Por tudo isso, tenho que as exigéncias formuladas
estao a respeitar o Principio da Legalidade, assim como demais normas pertine A0. <
assunto.Diante de todo o exposto, nego provimento ao recurso.Porto Alegre, 27 de Agosto
de 2018. Ramiro Antdnio Ledur - 2° Turma.” Colocado o relato em discussao e votacao, foi
aprovado por unanimidade, com observacao do vogal Paulo Mazzardo, no sentido que o
encaminhamento se da especificamente para caso concreto. Em seguida o vogal Sérgio
Neto passa a relatar: "EMPRESA: AERODINAMICA AVIACAO AGRICOLA LTDA
PROTOCOLO: 15/272423-0 CANCELAMENTO DE ARQUIVAMENTO DE ATO RELATO -
VOGAL SERGIO GONCALVES NETO - PEDIDO DE VISTA Senhor Presidente, membros

da Mesa e colegas Vogais. RELATO: Tratam-se 0s autos de cancelamento de ato
arquivado nesta Junta Comercial sob o numero 4114581, em 03/06/2015.
Tendo em vista o Relato do Vogal Ramiro Ledur e parecer anexado aos autos,
dispensa, portanto maiores informagdes relativas ao processo ora relatado.
VOTO: Este vogal, em 02 de julho de 2018, apds o relato do Vogal Ramiro
Ledur pediu vista do presente Processo, relativo a arquivamento de alteracdo de
endereco de empresa que presta servicos publicos aéreos. Analisando a
Iegtslagao pertinente, Lei 7565/82 artigo 184, inclusive Instrugdao Normativa do

DREI numero 14/2013 item 7, observa-se a necessidade de évia
da ANAC para atos dessa natureza. Assim sendo, este v
legislacdo apresentada aliada a concordancia da propri a e

que seja cancelado o referido reglstro S indo, portanto o
Assessoria Juridica da casa e do colega Vogat’Ramiro Ledur.” Pojto
agosto de 2018. Sérgio Goncalves Net Vogal 43 Turm
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em discussao e votacao, foi aprovado por unanimidade e de acordo com voto do relator.
Dando continuidade passo o relato do vogal Marcelo Maraninchi, que passa a relatar:”
PROTOCOLO N° 15/158022-7 REQUERENTE: GISELDA APARECIDA MELLO
REQUERIDO: JORGE SIDERLI DE GODOY BRASIL Relatorio: Trata-se de
procedimento administrativo instaurado pela requerente contra o requerido, no qual
noticiou o exercicio irregular da profissdo de leiloeiro, porquanto teria: a) fraudado
leildo, haja vista que o bem foi arrematado por seu primo de nome Gilson Darlan
Brasil; e b) a carta de arrematac¢ao, no local destinado ao arrematante, teria sido
firmada pela filha do leiloeira a advogada Leticia de Azevedo Brasil.Instruido o feito,
foi exarado o parecer da Assessoria Juridica no sentido de que, apesar de violada
regra do artigo 36 do Decreto n. 21.981/1932 e 35, Ill da IN n. 17/2013-DREI,
punibilidade do leiloeiro restou extinta dado o transcurso de mais de 3 anos epire o,
fato alegadamente cometido € a denuncia apresentada a Junta Comercial, rial
e de Servicos do Rio Grande do Sul. O relator, vogal José Tadeu Jacoby, ve

esteira do parecer da Assessoria Tecnica. Quando do julgamento do feito] pedi Zf>

vista para melhor analise do processado. E o relatério. Voto: Senhor Presidente.
Iniciaimente, reconheco, tal qual feito pelo ilustre relator, a extingdo da punibilidade
do leiloeiro requerido, forte na regra do artigo 45, | e § 1° da IN 17/2013.Todavia,
ainda gue nao se fizesse necessario, entendo importante externar minha posicao e
divergir, respeitosamente, daquela adotada no sentido de que ¢ requerido teria
infringido as disposi¢cdes do Decreto n. 21.981/1932 e da IN n. 17/2013-DREI que %
imputam multa ao leiloeiro que “adquirir, para si ou para pessoas de sua familia, 4§
coisa de cufa venda tenha sido incumbido em leildo publico, ainda que a pretexto de
se destinar a seu consumo particular’No caso, o arrematante seria primo do
leiloeiro, tendo firmado o termo de arrematagdo a advogada Leticia de Azevedo i
Brasil, filha do requerido. Com todo o respeito, a dicgdo legal imputa multa na |
hipotese de o leiloeiro “adquirir’, portanto, ele préprio, bem cuja venda tenha sido a
ele incumbida, para si.ou para pessoa de sua familia, o que néo foi o ocorrido, pois
a compra se deu diretamente pelo o arrematante. O fato de ter o arrematante sid

instrumento de procuracdo sem firma reconhecida, no Termo deArrem
tem o condao de impor a san¢ao. Na falta de prova em comﬁrio, nao ha
reconhecer como fidedigna e contemporanea a proefagéo. De outrg
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em primeiro grau (irmaos). No mais, tratam-se somente de parentes. Ademais,
dispunha o artigo 690A do Cédigo de Processo Civil revogado, vigente a época dos
fatos, que esta admitido a langar todo aquele que estiver na livre administra¢ac de
seus bens, com excec¢ao: a) dos tutores, curadores, testamenteiros, administradores,
sindicos ou liquidantes, quanto aos bens confiados a sua guarda e
responsabilidade; b) dos mandatarios, quanto aos bens cuja administracdo ou
alienacao estejam encarregados; e €) ao juiz, membro do Ministério Publico e da
Defensoria Publica, escrivao e demais servidores e auxiliares da Justica.Portanto,
naoc havia vedacao legal no lance realizado pelo parente, ainda que primo d
leiloeiro, nem esse teria o poder de proibir ¢ lance daquele, cabendo ao Juiz
eventual reconhecimento de nulidade. Nao fora tanto, a arrematacao foi reconhecida
como valida pelo Magistrado de Primeiro Grau, inclusive apds oposica 'e\
embargos a arrematacao. Assim, sem prejuizo da extingdo da punibilidade, % .
devida venia, nao verifico atuagcao do leiloeiro passivel, ainda que em tes€ ) dé~
punicdo. E como voto. Porto Alegre, 28 de agosto de 2018. Marcelo Ahrends 'Té

Maraninchi Vogal 32 Turma. “ Colocado o relato em discussao e votacao, foi aprovado
por unanimidade e por fundamentos diversos do Vogal Ramon Ramos. Em seguida passo o
relato do vogal José Freitas que passa a relata: “ JUNTA COMERCIAL, INDUSTRAL E .
DE SERVICOS DO RIO GRANDE DO SUL CANCELAMENTO DE ARQUIVAMENTO DE
ATO EMPRESA: COMERCIO DE VEICULOS SOARES & CORREA LTDA - ME NIRE:
4320337670-1 CNPJ: 01.590.387/0001 — 46 MEDIDA ADMINISTRATIVA - PROTOCOLO:
17/316.648-2 DO RELATORIO: Chega a Divisao de Recursos, noticia de irregularidade no
prontuario da empresa acima qualificada.A empresa foi registrada sob NIRE: 4320337670-
1, em 06/11/1996. Em 22/09/2017, foi protocolizada, nesta JUCISRS, Ordem Judicial
determinando a Averbagdo da Penhora das Quotas Sociais dos socios da Empresa, Srs.
Pompeu José Silveira Corréa e Carina de Jesus Corréa. (Oficio n°876/2017), (Processo de
execucdao n° 065/1.12.0000531-6, 2° Vara Federal — Comarca de Santo Antbénio da

Patrulha), sendo criado blogueio especifico no Cadastro da Empresa, ato registrado em
27/09/2017, sob n°4514950.Entretanto, foi arquivado documento de Distrato Social, onde

encaminhado correspondéncia, a empresa que ipicialmente foi recebida p
estranha a soctedade que, pela grafia, nos permitg-tratar-se de pesso
‘ LY

. \
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N&o havendo comprovada intimacgao das partes — o que pode gerar nulidade do processo,
foi disponibilizado novo prazo para a manifestagao dos interessados, dentro do principio do
contraditério e ampla defesa. Por entender essencial que sejam esgotadas as
possibilidades de intimagao das partes. Foi enviada nova correspondéncia a qual foi
recebida pelo sécio Pompeu J. Silveira Corréa.A empresa, até 21 de fevereiro de 2018, nao
apresentou contrarrazées em face da medida administrativa instaurada sob. n° 17/316648-
2. Cronologia dos fatos: O Distrato Social é datado 30 de junho de 2017. Protocolizado na
JUCISRS em 19 de setembro de 2017.Entrou em exigéncia em 21 de setembro 2017 O
processo retornou para analise em 26 de outubro 2017 Foi deferido para argquivamento em
31 de outubro 2017.Em data de 21 de setembro de 2017, a JUCISRS recebe Oficio n°®
876/2017 do Poder Judiciario requerendo a averbacido do Termo de Penhora referente a
cotas sociais da empresa executada Comercio de Veiculos Soares e Corréa Ltda — ME
pertencentes aos socios Pompeu J. Silveira Corréa (99%) e Carina de Jesus Corréa (1%
No documento de extingao/distrato, aprovado indevidamente, os sécios declaram i
créditos e débitos ate 30/06/2017, quandc o processo que originou a penhora [
pelo Poder Judiciario, foi autuado em 28/02/2012. Portanto omitiu informagdes
para validade da dissolugao da sociedade. 1sso néo retira da JUCIS a auséncia d
verificada quando do recebimento do processo neste Orgédo, que deixou de apontar a
tempo a existéncia do bloqueio no cadastro da sociedade.Assim, como medida que se
impde deve reestabelecer a situagao cadastral da empresa, permanecendo a mesma como i
ativa.Tendo em vista o exposto, a Assessoria Juridica se manifesta pelo Cancelamento do
ato de extingdo registrado sob n°® 4528628, de 06/11/2017, com a retirada do mesmo do
histérico da empresa. DO VOTO: Considerando os fatos que envolvem e a atuacao dos
socios da empresa Comércio de Veiculos Soares & Corréa LTDA-ME, que omitiram
informacdes relevantes quanto a extingdo da empresa, acompanho o parecer da
Assessoria Juridica, pelo Cancelamento do Atoc de Extingdo e permanecendo a mesma
como Ativa. Porto Alegre, 25 de agosto de 2018 JOSE FREITAS Vogal “. Colocado o
relato em discussao e votacao, foi aprovado por unanimidade. Dando continuidade
passamos para os relatos do vogal Ramon Ramos que passa a relatar” EMPRESA:
DEBORA CATELINE NICOLETT| FAVERO- ME NIRE: 43 10316960-7 PROTOC o
17/259243-7 SENHOR PRESIDENTE: Submeto a apreciagao deste Colégic de Vogais o
processo supra referido, instaurado de oficio por esta Junta, prc;\?ierﬂgﬁg informagé&o dey;
duplicidade no arquivamento de extingdo de filial registr sob n°® 1235351. Fo
encaminhada carta AR de intimagac a referida empresa,_jara apresentar defesa, ten

cancelamento do ato, pois, “é contrario ao ordengmento jund:co pogitivado a du icidade
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de registro, pois enfraquece o carater garantista e estabilizador dos atos cujo interesse
publico faz com que a lei determine seu encaminhamento a um Uunico 6rgdo de
arquivamento e publicizagdo, no caso, a Junta de Comercio, que ltrata especificamente dos

atos relativos ao registro de empresas e atividades afins’. E o relatorio. Passo as razdes

do voto. A matéria apresentada neste expediente é corriqueira neste plenario € néo
merece maiores debates. Notdrio que € principio basilar do sistema registral a unicidade

dos atos, que, no caso em comento, ndc foi respeitado. Sem maiores delongas, visto a
simplicidade da matéria, € de se reconhecer a irregularidade e determinar o cancelamento

do ato. Assim, estou acompanhando o parecer da Assessoria Juridica desta casa e vot

pelo cancelamento do ato. A consideragao de Vossas Senhorias. Porto Alegre, 28 de maio

de 2018 Ramon Ramos, Vogal da 62 Turma” Colocado o relato em discussao e votagao, foi
aprovado por unanimidade. EMPRESA: COOP. BRAS. DE PRESTACAO DE SERVICOS

DE CONSULTORIA E ASSESSORIA EM SEGUROS LTDA. NIRE: 43 40008738-9 .
PROTOCOLO N° 15/297486-5 SENHOR PRESIDENTE: Submeto a apreciagao

Colégio de Vogais o processo supra referido instaurado de oficio por es

proveniente de informacao de irregularidade no arquivamento de Ata de Assemblei3
Extraordinaria de Rerratificacdo da Ata de Assembleia Geral de Encerramento da
Liquidacdo da Cooperativa, registrada sob n°® 4140271. Foram procedidas tentativas de
intimac¢ao da empresa por.AR, tendo retornado negativas, razdo pela qual foi expedida
intimagéo editalicia. A Assessoria Juridica da Casa se manifestou pelo cancelamento do
ato. E o relatdrio. Passo as razdes do voto. A matéria apresentada neste expediente é

simples e nao merece maiores debates. O que foi aprovado foi a rerratificagao de umaﬁ(

assembleia, a qual teve seu ato cancelado anteriormente. Ou seja, esta casa procedeu ac
cancelamentc de um ato, e posteriormente, arquivou a rerratificacao deste ato ja
cancelado. E notério que se o ato foi cancelado, nao poderia ter sido arquivada a sua
rerratificagcao, pois o ato & inexistente.“De acordo com o enunciado do Decreto n°® 1800/96
i arquivamento do ato gera efeitos imediatos na existéncia juridica da empresa. No entanto
se a empresa arquivou ato contrario a sequéncia logica dos alos anteriormente arquivados,
restando cancelado por inexistir requisito legal anterior que o valide, esse mesmo alo
deixou de existir, perdendo sua validade e eficacia.” Assim, estou acompgnhando 0 parecer i
1

Turma” Colocado o relato em discussdo e votacao, foi ap midade
EMPRESA: COMBRAS COMBUSTIVEIS BRASILEIROS LJIDA. : 12809095-1
PROTOCOLO N° 12/125793-2 SENHOR PRESIDENTE: laggo//deste
Colégio de Vogais o processo supra referido insta Junta
proveniente de informacao de irregularidade nos arquigamentos de Alte I n® g

yY“—1 .+
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1623704 e registro de cancelamentc por inatividade n° 3247214. Foram procedidas
tentativas de intimagao da empresa por AR, tendo retornado negativas, razao pela qual foi
expedida intimagao editalicia, nao tendo a empresa se manifestado.A Assessoria Juridica
da Casa se manifestou pelo cancelamentos dos atos. E o relatério, passo as razées do
voto. emos aqui uma empresa que sofreu processo judicial de faléncia, tendo esta casa
recepcionado mandado de decreto falimentar em 23/12/1996. Posteriormente a decretagao
da faléncia, em 26/06/1997 a empresa procedeu a alteragdo contratual, n® 1623704,
modificando seu enderego, e de oficio, esta Casa registrou cancelamento por inatividade
sob n°® 3247214, isto em 13/01/2010. E evidente que a decretacdo da faléncia pde fim as
atividades da empresa, e, consequentemente, a vida registral. Todo e qualquer ato
arquivado da referida empresa, apos a decretagao da faléncia € nulo de pleno direito, se
tornando inexistente.Importante trazermos a lume que, nao podemos confundir casos
corriqueiros deste Plenario, referente ao prazo decadencial de cinco anos de atos
anulaveis, com este ato, que € nulo de pleno direito, ndo operando, aqui, o prazo
decadencial. Cabe grifar ainda, o posicionamento da Assessoria Juridica desetg/J cirs
quando explana acerca da impossibilidade de arquivamento de atos ap6s a decretaca »
faléncia: “Assim, ressalvado o arquivamento do ato de distrato social, uma vez extinfds
todas as obrigacdes, nenhum outro arquivamento de. ato societario € possivel” Neste
contexto, estou acompanhando o parecer da Assesscria Juridica desta casa e voto pelos
cancelamentos dos atos. A consideracdo de Vossas Senhorias.Porto Alegre, 15 de agosto -
de 2018. Ramon Ramos Vogal da 62 Turma” Colocado o relato em discussao e votagéo, foi
aprovado por unanimidade. EMPRESA: ALFEO GIGOLINt NIRE: 43 10137794-6°
PROTOCOLO N° 15/002014-7 SENHOR PRESIDENTE: Submeto a apreciagao deste
Colegio de Vogais o processo supra referido, instaurado de oficio por esta Junta,
proveniente de informagao de da Divisdc de Recursos, de que a referida empresa havia
protocoladoe sob o n® 1859111, em 16/07/1999 arquivamento de alteragdo de dados,
mesmo tendo sido protocolada em 27/07/1989 extincdo. Foi encaminhada carta AR de
intimacgao para apresentacao de defesa a referida empresa, a qual nao foi recebida, tendo
sido expedida intimacao editalicia, sem resposta. A Assessoria Juridica desta Casa exarou
parecer no sentido de ser procedido ao cancelamento do ato, uma vez que, “O
cancelamento do Registro da empresa determina o encerrament_uas
econdmicas e, no plano juridico, a impossibilidade da manutepgdd ativa de seps
registros”.Em 29/10-2015 o colega Joni Alberto Matte trouxe esté processo a plenayio,
votando nos seguintes termos:“(...) seja feito bloqueio junto a-Jucergs, dos proximos Atos
que serdo praticados pela empresa, para que a mesm

detectados com pedido de cancelamento do ato de Alteracdo Contratyal, e g e
s autos para analise g%é

apresente sua defesa.”"Naquela ocasido, pedi vista
| et | y \l /)
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caso, baixando em diligéncia para que fosse procedida uma nova intimagéo, inclusive com
a presencga deste Vogal e um funcionaric da Casa.A Divisdo de Recursos certificou que no
dia 05/04/2016 compareceu este Vogal na Avenida Niterdi. N° 633 — Medianeira — Nesta
Capital, local informado como sendo a sede da empresa, onde fora recebido por um senhor
de nome Adalberto, que informou que a empresa ndo mais estava sediada naquele
endereco. E o relatério. Passo as razdes do voto. O feito em aprego visa cancelar
alteracao contratual protocolizada posteriormente a distrato social. Quando do julgamento
do relato do Vogal Joni, inicic de nosso mandato, este Plenario ainda nao havia fixado
posigdo acerca de alguns pontos, em especial o cancelamento de atos apds a extingéo,
tendo em vista que em muitos casos as empresas arquivam a extingdo, e por equivoco ou
arrependimento, acabam realizando alteracao contratual e trazendo a esta casa, sendo,
indevidamente arquivado. Hoje, o posicionamento deste Plenario & unissono de que apés
arquivado o distrato, e efetuada a extingdo da empresa, ndo ha mais forma de se reativar ,¢

esta dita empresa. Se este relato fosse apresentado hoje, nao teriamos nenhuma duavida
de que o ato deve ser cancelado. Me filio ao posicionamento da Assessoria Juridi o}
sentido de que a “extingdc da empresa determina o encerramento das atii S
econdmicas e, no plano juridico, a impossibilidade da manutengdo ativa de Sv
registros.” Assim, estou acompanhando o parecer da Assessoria Juridica desta casa e voto
pelo cancelamento do ato. A consideracdo de Vossas Senhorias. Porto Alegre, 15 de
agosto de 2018. Ramon Ramos, Vogal da 62 Turma “ Colocado o relato em discussédo e
votagao, foi aprovado por unanimidade. Dando prosseguimento passamos o relato do vogal
Zélio Hocsman que passa a relatar: JUNTA COMERCIAL, INDUSTRIAL E DE SERVICOS
DO RIO GRANDE DO SUL CANCELAMENTO DE ARQUIVAMENTO DE ATO EMPRESA:
JABUR COMERCIAL E IMPORTACAO DE PNEUS LTDA. PROTOCOLO: 12/186657-2
NIRE SEDE: 4390094929-1 Noticiam os autos o procedimento de cancelamento
administrativo de  atos arquivados nesta JUCIS/RS em desconformidade com a legislagcéo
vigente. Conforme a analise da documentagcdo anexa, a Empresa JABUR
COMERCIAL E IMPORTACAO DE PNEUS LTDA. foi constituida perante a JUCESP em
30/12/1983 e abriu filial perante a JUCIS/RS em 22-04-2002. Em 22/11/2004 e em
11/03/2005 houveram alteracbées de enderecos da referida filial gaucha, regulamente

encaminhadas e registradas perante a JUCIS/RS sob os numeros 25121 a 01,g/
respectivamente. Em 31/07/2012 foi protocolado perante a JUCIS/RS e EXTINCAO a@

o em 06/1/2012, sobjo
numero 24.277/12/5.5e observa que na ocasiao foram abe 03 (trés) protocolos para
registro para o mesmo ato de extingado perante a JUC rados/em
31/07/2012 sob os numeros 3704179, 3704180, 37411 tecidda a

irregularidade a divisdo de cadastro encaminhou Dossié da m

- JucisRS Avenida Julic de Castilhes,123; Centro - Porto Alegr®{RS. CEP 0-130. ~ /
Fhnes: Geral - {51) 3216-7500, FAX - {51) 3216-758]. Atendimento (51) 3216\7502, (5)-3215-7504, (5 06 ’
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cancelamento de atos em 29 de outubro de 2012.A Empresa foi regularmente intimada pela
Divisdo de Recursos por AR (fls. 5), tende deixado transcorrer sem resposta o prazo legal
para apresentacido de contrarrazdes. O parecer da Assessora Juridica da JUCIS/RS (fls.
7/8), Dra. Inés Antunes Dilélio, foi no sentido do cancelamento dos atos de extingéo
repetidos registrados sob os n° 3704180, 3741181, ambos levados a registro em
31/7/2012. E o relatério. O caso em comento & de simples solucido e ndo merece maiores
digressdes, de modo que se acolhe na integralidade o Parecer da Assessoria Juridica de
fls. 7/8. Ao que tudo indica, ao encaminhar 03 (trés) vias do mesmo ato para registro, a
Empresa o fez através de um protocolo para cada via do ato de extingédo e, assim, restou
registado por trés vezes o mesmo ato e na mesma data. Pela analise conjunta das
legislagGes que regem o registro publico (Lei 6015/73, Lei 8934/94 e o Decreto 1.800/96)
se extrai o dever de seguir uma ordem cronologica no arquivamento de atos, de modo que,
dentre os 03(trés) processos idénticos, deve ser mantido, em face de todos terem sido
registrados no mesmo dia, o primeiro ato registrado pela cronologia do nimero de registro
e, assim, identificado sob o nimero 3704179, cancelando-se os de numeros 3704180,
3741181.Por tudo que ja foi exposto, recebo o pedido da Assessoria Juridi (ié/
JUCIS/RS e, consequentemente, voto pelo cancelamento, por invalidacao e com e v
tunc, dos atos de extingao de filial reglstrados sob os numeros 3704180, 3741181, ambos
de 31/7/2012, mantendo-se valido o de nimero 3704179. E o voto que passa a apreciacao
deste Plenario. Porto Alegre, 28 de agosto de 2018. Zélio Wilton Hocsman - Vogal 2°.
Turma” Colocado o relato em discussao e votagdo, foi aprovado por unanimidade. Dando
prosseguimento passo o relato do vogal Ramon Ramos, que passa a relatar.”” EMPRESA:
CENTROCOPIAS DUPLICACOES E MICROFILMES LTDA. NIRE: 43 20021940-1
PROTOCOLQO N° 14/274589-8 SENHOR PRESIDENTE: Submeto a apreciacdo deste
Colegio de Vogais o processo supra referido instaurado de oficio por esta Junta,
proveniente de informacao de irregularidade nos arquivamentos de Ata de Reunido de
Socios n°® 3969413 .Tal irregularidade, segundo informagéo, consiste na nao publicagéo de
convocagdo para reunido, em Orgdo Oficial do Estado.Foi procedida a intimacgéo da
empresa, com recebimento pessoal, ndo tendo se manifestado.A Assessoria Juridica da
Casa se manifestou pelo cancelamento do ato. E o relatério, passo as razdes do voto.O
presente expediente visa o cancelamento de arquivamento de Ata de Reuniao
a sede da empresa, sem observancia de publicacdo do aviso convocataroo Diario Oficials
do Estado. O DREI, em sua IN 10 de 05/12/2013, positivou formalizacao no item”
2.2.1.2: "0 anuncio de convocagédo da reunido ou assembleiade socios seré pubhoado por
trés vezes, ao menos, devendo mediar, entre a data da

éw@i

“

i
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Unido ou do Estado, conforme localizagdo da sede e em jornal de grande circulagéo.
{...)Evidente estd a irregularidade, uma vez que a referida empresa realizou apenas a
publicacao em jornal de grande circulagédo, deixando de proceder a publicagdo no Diario
Oficial do Estado. Cabe referir que a empresa era composta por dois sécios, Adrio e Ottelo,
e somente compareceu na Reunido o so6cio Adrio, nao tendo a presenc¢a da totalidade dos
socios, 0 que poderia dispensar a publicacdo em comento, conforme art. 1.072, §3° do
CC.Ainda, a Assessoria da JucisRS exarou parecer onde deflagrou a irregularidade
apontada, opinando pelo cancelamento do ato, retornando a Empresa ao endereco
constante no documento arquivado sob n° 3629118.Neste contexto, estou acompanhando
o parecer da Assessoria Juridica desta casa e voto pelo cancelamento do ato, devendo ser
cientificadas as receitas Municipal, Estadual e Federal. A consideracdoc de Vossas
Senhorias. Porto Alegre, 15 de agosto de 2018. Ramon Ramos, Vogal da 62 Turma”
Colocado o relato em discusséo e votacdo, o Vice-Presidente, Dennis Koch pediu vistas
do documento. Dando continuidade presidente Dennis Koch, informa que esteve em Minas
Gerais, com o0s vogais e estao preparando um material para apresentar aqui na pl
dia 04/09/2018, em seguida presidente Dennis Koch, informa que como ndo ha mais nada
da por encerrada a sessao plenaria para dar inicio as sessdes de turmas.

DENNIS KOCH
Presidente

N SIGNOR
Secrdtario-Geral
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EVERTOMNLOPES ELOI PAULA
Vogal Vogal

GIO NETD, JONI MATT,

Vogal Vogal

&
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RAMIRO LEDUR 7 RAMON RAMOS

Vogal ‘ Voggi

LEONARDO SICHREINER ' MURILO TRINDADE

Vogal Vogal fb

L >

Tl HADO LUIS MATHEUS DE CASTRO
Vogal

ZELIO OLC‘S%/JQ«N

fogal

y\
\
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INAJARA DE LIMA : BIANO ZOUVI

Vogal Vogal

/ \
JOSE FREITAS MARLENE CHASSOTT
Vogal oga

ANA BAUDREUEIROZ MARCELO. MARANINGHI

Vogal ~Vogal
LAORENTEXEIRA
Vogal
(
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